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Visit us at makom.haaretz.com for more hugging and wrestling with Israel 
Operation Cast Lead – Week Three 

Ethics During War – The Difficulty, The Challenge, and the Responsibility 
 
Among the questions that were asked from our educators, community leaders, and 
shlichim: 
 
Especially with regards to protecting non-combatants, what are some of the Jewish 
sources that may help understand issues of ethics during war? 
 
1. Clarifying the Problem 
 
We are attempting to incorporate moral obligations in a pathological situation. A person gets 
up in the morning, brushes their teeth, drinks their coffee, and goes out to kill another human 
being. Such is the situation of war and it must invoke from within our very being a moral 
tremor. 
 
Supreme Court Justice Mishael Cheshin in an interview with Ilana Dayan on Israeli Army Radio (morning, 
8-1-09)1 

 
Supreme Court Justice Mishael Cheshin, in the quotation above, captures 
the extreme difficulty of a conception of ethics during wartime, and of 
behavior dictated by that moral conception. At the same time, Cheshin 
stands firm that even in war time the moral voice must be taken into 
account. 
 
A case drawn from Jewish sources that echoes Cheshin's concern can be 
found in connection with Jacob and Esau. After years apart, and after 
Jacob, as a result of deceit, received from Isaac the blessing meant for 
Esau, messengers come to Jacob bearing news of Esau's imminent arrival. 
 

The messengers returned to Jacob, saying, 'We came to your brother Esau, and furthermore he 
is coming to meet you, and four hundred men are with him.' Then Jacob was greatly afraid and 
distressed…                                          Genesis 32:6-7 
 
 

בע ואר באנו אל אחיך אל עשו וגם הלך לקראתך :וישבו המלאכים אל יעקב לאמר
  ח- ז, ג"מבראשית                                         ...ויירא יעקב מאד ויצר לו. מאות איש עמו

 
R. Shabtai Bass (1641-1718) in Siftei Khahkamim, following from commentators like Rashi, 
and even earlier from Breshit Rabbah 75, writes: 
 
"and Jacob was greatly afraid and was distressed" (Gen. 32:7, when he heard that Esau was 
coming together with 400 men). Yet one might argue that Jacob surely should have no 
misgivings about killing Esau, for it states explicitly, "If someone comes to kill you, forestall 
him by killing him first." Nonetheless, Jacob did, indeed have misgivings, fearing that he 

                                                 
1 I hope that the  translation of Supreme Court Justice Mishael is faithful to the spirit of his words. 
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might kill some of Esau's men who were not intent on killing Jacob (for only Esau had this 
intention) but merely fighting against Jacob's men. And even though Esau's men were 
pursuing Jacob's men, and every person has the right to to save the life of the pursued at 
the cost of the life of the pursuer, nonetheless that provision applies which states: 'if the 
pursued could have been saved by maiming a limb of the pursuer, but instead the rescuer 
killed the pursuer, the rescuer is liable to capital punishment on that account.' Hence Jacob 
rightly feared in case that in the confusion of battle, he kill some of Esau's men when he 
might have restrained them by merely injuring them. 
 
2. The Context 
 
The task of any country's army is to protect its citizens, to protect itself, and to avoid 
injuring civilians while doing battle with the enemy. After having targeted Israeli civilian 
targets for years, and after having invested in developing longer range missiles at the 
expense of its people's welfare, it would seem that Hamas, in this sense, is no army. 
  
The Israel Defense Force (IDF) is an army. Within Israel and without, there has been an 
ongoing argument about the way the following three priorities of the IDF - a) protecting 
Israeli civilians, b) protecting Israeli soldiers, and c) protecting Gaza civilians – should be 
ordered. 
 
Each of these responsibilities need be part of planning and operations. However, defining 
the ways in which these responsibilities find expression in both planning and operations is 
no easy task. Based on lessons drawn from Israel's Second 
Lebanon War, Haaretz reported that the IDF is taking a more 
aggressive posture. Such a posture reflects the IDF's sense that 
it's primary ethical responsibilities are towards Israel's civilian 
population under the hail of terrorist rockets, and towards 
Israel's soldiers fighting against that threat in an area with a large and extremely dense 
civilian population exploited by the Hamas. The ethical position in favor of a more 
aggressive posture during the IDF ground operation is also connected with political 
considerations: 
 
Following the trauma of the war in Lebanon in 2006, the army realized that heavy IDF 
casualties would erode public (and especially political) support for the war and limit its ability 
to achieve its goals. Therefore, it is using aggressive tactics to save soldiers' lives.                            
Amos Harel and Avi Issacharoff, Haaretz, 7 January 2009 
 
With that said, the IDF, like any army, needs to relate seriously in planning and in 
operations to all three circles of responsibility; including towards non-combatants.  
 
3. Is a Code of Ethics Possible? 
 
The IDF Code of Ethics states: 
 
The IDF servicemen and women will use their weapons and force only for the purpose of their 
mission, only to the necessary extent and will maintain their humanity even during combat. IDF 
soldiers will not use their weapons and force to harm human beings who are not combatants 
or prisoners of war, and will do all in their power to avoid causing harm to their lives, bodies, 
dignity and property. 
 

http://makom.haaretz.com/
http://www.haaretz.com/hasen/spages/1053401.html
http://dover.idf.il/IDF/English/about/doctrine/ethics.htm
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Moshe Halbertal follows in the footsteps of Siftei KHakhamim in his lecture on the IDF 
ethical code. Halbertal relates to the above principle – and most importantly the clause 
'only to the necessary extent and will maintain their humanity even during combat…' – to 
the Talmudic principle mentioned by Siftei Khakhamim. Based on his reading of the 
Talmudic principle, Halbertal contends that there is a need to discern with vigilance 
between the legitimate use of deadly force and the obligation to restrict the use of force to 
measures proportionate to: (a) the successful completion of the given mission, (b) to the 
immediate threat to the soldier and his comrades, (c) and to maintaining 'their humanity 
even during combat.' 
 
The Kahan Commission Report, in dealing with the Phalangist massacre of Palestinian 
civiliansin Sabra and Shatila (Beirut, 16-18 September 1982) expands on the above: 
 
The circumstances of combat require the combatants to be tough - which means to give 
priority to sticking to the objective and being willing to make sacrifices - in order to attain the 
objectives assigned to them, even under the most difficult conditions. But the end never justifies 
the means, and basic ethical and human values must be maintained in the use of arms. 
 
Halbertal continues and exemplifies the argument for proportionality, and the restrictive 
use of force with the following: 
 
Ethical conduct of war requires from us to refrain from targeting civilians, all the more within 
an asymmetrical conflict. Therefore, targeting a combatant, while risking the lives of non-
combatants when your own soldiers or civilians are not under an immediate threat, is ethically 
prohibited.  
  
For instance, we may not target a terrorist who is driving a taxi with innocent non-combatants, 
even granting that killing him is justified. One might say we are targeting the terrorist, and that 
we do not bear any responsibility toward the others traveling with him. If the terrorist is not 
posing a clear and present danger and there is a good chance for capturing him at a later 
opportunity, we may not act as long as we are risking the lives of non-combatants.  
 

Halbertal, a leading Israeli public intellectual, is part 
of a wider public debate within the IDF, between 
Israel decision makers, and within the Israeli public 
regarding what constitutes ethical behavior in 
combat situations. While these issues are already 
complex in cases regarding conventional warfare, 
dilemmas of ethics during battle are complicated 
even more so in the war against terrorism. The 
terrorist, the Hamas in the case of 'Operation Cast 
Lead', seeks as a strategic option to blur the border 
between terrorist and non-combatant. Concealing 
weapons caches, disguising military bases, and 
deploying weapons from within civilian 
neighborhoods – from schools, hospitals, and/or 
houses of prayer – are all part of the terrorists' 
assumption that the armies of democratic states will 
attempt to operationally differentiate between 
combatants and civilians, and that mounting civilian 

http://www.hartman.org.il/Opinion_C_View_Eng.asp?Article_Id=65
http://www.mfa.gov.il/MFA/Foreign%20Relations/Israels%20Foreign%20Relations%20since%201947/1982-1984/104%20Report%20of%20the%20Commission%20of%20Inquiry%20into%20the%20e
http://www.mfa.gov.il/NR/rdonlyres/A1D75D9F-ED9E-4203-A024-AF8398997029/0/Responding_to_Hamas_Attacks_from_Gaza_december_2008.pdf
http://dover.idf.il/IDF/English/News/the_Front/09/01/0902.htm
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casualties will increase public pressure to curtail military action. The terrorist acts to 
provoke the army into behavior that erodes the basic human rights that the democratic 
state fights to defend. 
 
In the case of the IDF, there is no doubt that in comparison with civilian deaths in the 
American campaign in Afghanistan or in the NATO air strikes in Kosovo, there has been an 
Israeli attempt to minimize injury to the Palestinian civilian population of Gaza. 
International law, with great regret recognizes that especially in the war against terror that 
civilian death is likely. The International Criminal Court at the Hague, in a response 
regarding the American campaign in Iraq: 
 
Under international humanitarian law and the Rome Statute, the death of civilians during an 
armed conflict, no matter how grave and regrettable, does not in itself constitute a war crime. 
International humanitarian law and the Rome Statute permit belligerents to carry out 
proportionate attacks against military objectives, even when it is known that some civilian 
deaths or injuries will occur. A crime occurs if there is an intentional attack directed against 
civilians (principle of distinction) (Article8(2)(b)(i)) or an attack is launched on a military 
objective in the knowledge that the incidental civilian injuries would be clearly excessive in 
relation to the anticipated military advantage (principle of proportionality) (Article 8(2)(b)(iv). 
 
 
4. A Lesson from the 1st Lebanon War (1982-1985) 
 
A final concern, voiced within the Israeli experience, about an earlier war on another 
border can be taken from the final report of the Kahan Commission. The Kahan 
Commission found that although IDF forces played no active role in the Phalangist 
massacre, that the Jewish experience demanded recognition of Israel's indirect 
responsibility. Because Israel was the military force controlling the Beirut neighborhoods 
that included Sabra and Shatila, the Kahan Commission ruled that Israel was responsible 
for the safety of non-combatants in the area. Simply said, the Kahan Commission report 
refused to accept any claim that ignorance was an excuse for inaction. 
 
When we are dealing with the issue of indirect responsibility, it should also not be forgotten 
that the Jews in various lands of exile, and also in the Land of Israel when it was under foreign 
rule, suffered greatly from pogroms perpetrated by various hooligans; and the danger of 
disturbances against Jews in various lands, it seems evident, has not yet passed. The Jewish 
public's stand has always been that the responsibility for such deeds falls not only on those who 
rioted and committed the atrocities, but also on those who were responsible for safety and 
public order, who could have prevented the disturbances and did not fulfill their obligations in 
this respect. It is true that the regimes of various countries, among them even enlightened 
countries, have side-stepped such responsibility on more than one occasion and have not 
established inquiry commissions to investigate the issue of indirect responsibility, such as that 
about which we are speaking; but the development of ethical norms in the public world 
requires that the approach to this issue be universally shared, and that the responsibility be 
placed not just on the perpetrators, but also on those who could and should have prevented the 
commission of those deeds which must be condemned. 
 
 
 
 
 

http://www.icc-cpi.int/library/organs/otp/OTP_letter_to_senders_re_Iraq_9_February_2006.pdf
http://www.harvardir.org/articles/print.php?article=973
http://www.icc-cpi.int/library/about/officialjournal/Rome_Statute_120704-EN.pdf
http://www.mfa.gov.il/MFA/Foreign%20Relations/Israels%20Foreign%20Relations%20since%201947/1982-1984/104%20Report%20of%20the%20Commission%20of%20Inquiry%20into%20the%20e
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5. Closing 
 
The sources brought above from Chief Justice Cheshin, from Jewish tradition, from the IDF 
Code of Ethics, and from the Kahan Commission Report are not necessarily descriptions of 
the ways that human beings always behave, but rather are examples of voices from within 
the Jewish and Israeli experiences that aspire to raise human activity from instinctive 
responses to the level of careful action based on discernment of both the circumstances of 
the given reality and of ethical judgments 
that we are called upon to consider. 
Especially in circumstances of war, when life 
and death are on the line, the responsibilities 
of policy makers, of commanders, of soldiers, 
and of the general public to carefully weigh 
the necessity, and the proportionality of the employment of violence need be a central 
concern. Like the call of Chief Justice Cheshin quoted above, and in the spirit of Jacob our 
Father: 
 
Such is the situation of war and it must invoke from within our very being a moral 
tremor. 
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   השבוע השלישי–" עופרת יצוקה"מבצע 

  והחובה, האתגר,  הקושי–אתיקה בזמן מלחמה 
  

  : השאלה הבאה  גםהיו ושליחים קהילות מנהיגי,  מחנכים ידי על שנשאלו השאלות בין
  

" אתיקה בזמן מלחמה "– שיכולים לעזור לנו בהבנת הנושא מהם המקורות היהודיים והישראליים
  ?ובמיוחד אותם מקורות אשר מתייחסים לשמירה על ביטחונם של אזרחים בלתי מעורבים בסכסוך

  
  בירור הבעיה. א
  

שותה כוס , מצחצח שיניו, אדם קם בבוקר. םאנחנו מנסים ליישם אמות מידה מוסריות למצבים פתולוגיי
זהו מצב המלחמה  ועובר רעד בעמוד השדרה כאשר עומדים מול מצב .  בן אדם אחרקפה ויוצא להרוג

  .זה
                          

  092‐1‐8, ל בוקר"גלי צה"שופט בית המשפט העליון מישאל חשין בראיון לאילנה דיין ב 
    

בציטוט המובא למעלה מתאר שופט בית משפט העליון מישאל חשין 
ושל , ום הטמון בתפיסה של אתיקה בזמן מלחמהבמדויק את הקושי העצ

עומד השופט חשין , במקביל. ההתנהגות הנובעת  מתפיסה מוסרית זאת
  .בהחלטיות על כך שאפילו בזמן מלחמה קול המוסר צריך להילקח בחשבון

  
זהו הסיפור של . ך ממחישים את דאגתו של השופט חשין"אחד מסיפורי התנ

ולאחר שיעקב קיבל במרמה , ים בנפרדפגישתם של יעקב ועשו לאחר שנ
חוזרים השליחים ליעקב ומודיעים לו על , את הברכה שהייתה מיועדת לעשו

  . בואו של עשו עם ארבע מאות איש המלווים אותו
  
באנו אל אחיך אל עשו וגם הלך לקראתך וארבע מאות איש : וישובו המלאכים אל יעקב לאמור"

  ח-ז, 'לבבראשית                                                                                  ..."ויירא יעקב מאד ויצר לו. עמו
  

י ואחרים "בעקבות פרשנים כמו רש) 1641‐1718(הולך  הרב שבתאי בס " שפתי חכמים" בפירוש 
  .ה"ע', בראשית רבה'לפניו כגון מ

  
  :בס דורש

  
היה ירא  יש לומר שיעקב ודאי לא: "מבאר הפרשן, )'ח', בראשית לב" (ויירא יעקב מאד ויצר לו"

שמא יהרוג  אלא שיעקב היה מתיירא. 'הבא להרגך השכם להרגו'שקיים לנו , שמא יהרוג את עשו
עשו בא להרוג  רק. ואולי הם לא באו להרוג את יעקב אלא אנשים של יעקב, הוא אנשים של עשו

ניתן להציל את הנרדף   אחר אנשיו של יעקב וכל אדםפ שאנשיו של עשו היו רודפין"ואע, את יעקב
ויעקב היה ירא , נהרג עליו – מכל מקום אם יכול להציל באחד מאבריו והרגו, בנפשו של רודף

  ".באחד מאבריהם פ שהיה יכול להציל"שמא יהרוג אותם מכל בלבול המלחמה אע
  
  

                                                 
  .יןאני מקווה שהוא נאמן למקור ולרוח דבריו של השופט חש. ציטוט זה מובא תוך כדי האזנה לראיון עצמו 2



 8

  :ההקשר. ב
  

ובעת קרב להימנע מפגיעה , על חייליו, דינהתפקידו של צבא בכל מדינה הוא להגן על  אזרחי המ
לאחר שנים רבות שבהן חמאס ירה  בכוונה תחילה רקטות וטילים נגד אוכלוסייה . בבלתי מעורבים

ניתן לקבוע כי החמאס אינו , ח על חשבון רווחת עמו"ולאחר שהחמאס השקיע בפיתוח אמל, אזרחית
   .צבא ואינו נוהג כצבאות של מדינות מתוקנות

  
בתוך ישראל ומחוצה לה ישנו ויכוח מתמשך על היחס .  הגנה לישראל הוא צבא מעצם הגדרתוצבא

הגנה על חיי חייליו ובין שמירה על הכלל , ל לשמירה על ביטחון אזרחי ישראל"בין אחריותו של צה
מחויבויות אלה צריכות להילקח בחשבון ולבוא לידי ביטוי . שהצבא אינו פוגע בחייהם של אזרחים

לא קל להגדיר במדויק את הביטוי של סוגי המחויבויות , עם זאת. כנון ובביצוע פעולות צבאיותבת
" הארץ"דיווח עיתון , על בסיס לקחים שהופקו ממלחמת לבנון השנייה. האלה בתכנון ובביצוע

  .בבואו להגדיר סוגי מחויבויות אלה "רסיוויתגישה אג"ל נוקט  ב"שצה
  

ל שהאחריות האתית "עמדה זו משקפת את התחושה בצה
הראשונה שלו היא כלפי האוכלוסייה האזרחית של מדינת ישראל 

ל הלוחמים נגד איום זה "וכלפי חיילי צה, היושבת תחת מטר רקטות
כת העמדה האתית התומ. בשטח קטן עם אוכלוסייה גדולה וצפופה

  . קשורה גם היא לשיקולים פוליטיים, במהלך המבצע הקרקעי בעזה" גישה אגרסיווית"ב 
  

מתקשה ) ואולי עוד יותר ממנו הצמרת הפוליטית(מבין שהציבור , 2006אחרי טראומת לבנון , הצבא
הגישה . לעכל נפילת חיילים ושאבידות רבות יצמצמו מאוד את מרחב התמרון שלו בהשגת מטרותיו

                                               .יווית מופעלת כדי לחסוך בחיי חייליםהאגרס
                                                                                                                          

  )09‐1‐7,הארץ  ( עמוס הראל ואבי יששכרוף,הסיכויים מול הסיכונים
  

צריך להתייחס ברצינות בתכנון וביצוע פעילויותיו לכל , ל כמו כל צבא"צה, יחד עם הנאמר לעיל
  . שלושת מעגלי המחויבות ובתוכן הימנעות מפגיעה באזרחים

  
  ? מלחמהפי קוד אתי בזמן‐האם  אפשרי לפעול על. ג

  
  :ל מציין"הקוד האתי של צה

  

 וישמור על, אך ורק במידה הנדרשת לכך, החייל ישתמש בנשקו ובכוחו לביצוע המשימה בלבד 
 החייל לא ישתמש בנשקו ובכוחו כדי לפגוע בבני אדם שאינם לוחמים. צלם אנוש אף בלחימה

                                                   ."ם וברכושםבכבוד, בגופם, ויעשה כל שביכולתו למנוע פגיעה בחייהם, ובשבויים
  
  ל"קוד האתי של צהה
  

". שפתי חכמים" בדרכו של משה הלברטל ' פרופממשיך , ל"בהרצאתו על הקוד האתי של צה
צלם  וישמור על, אך ורק במידה הנדרשת לכך"הלברטל מתייחס לציטוט מהקוד ובעיקר למשפט 

על בסיס ". שפתי חכמים" הוא משווה עיקר זה לעיקר תלמודי המוזכר על ידי ".אנוש אף בלחימה
הלברטל טוען שישנו צורך להבחין בקפדנות בין השימוש בכוח , אתו של העיקר התלמודיעיונו וקרי

בביצוע מוצלח ) א(קטלני לבין החובה להגביל את השימוש בכוח בצורה פרופורציונאלית המתחשב 
  .ובשמירה על צלם אנוש בעת הלחימה) ג(באיום המיידי לכוח הלוחם  ) ב(, של המשימה

  
 ‐ לטבח שהפלנגות ביצעו באזרחים הפלסטינים בסברה ושתילהתהמתייחס,) 1983‐2  (ועדת כהן

  :מרחיב בנדון, 18/09/1982‐16, ביירות

http://www.haaretz.co.il/hasite/spages/1053384.html
http://www.haaretz.co.il/hasite/spages/1053384.html
http://dover.idf.il/IDF/About/Purpose/Code_Of_Ethics.htm
http://www.hartman.org.il/Opinion_C_View_Eng.asp?Article_Id=65
http://www.knesset.gov.il/lexicon/heb/cohen_va.htm
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תנאי הלחימה מחייבים את הלוחמים בקשיחות שמשמעותה להעמיד בעדיפות את דבקות במטרה 

, אפילו בתנאים קשים ביותר, וזאת כדי להשיג את היעדים המוטלים עליהם,  להקרבהואת הנכונות
אך המטרה לעולם אינה מקדשת את האמצעים וצריך להפעיל את הנשק תוך שמירה על ערכים 

                   .                                                                                מוסריים ואנושיים יסודיים
  

  124' ע, וועדת כהן
  

  :  ממשיך ומדגים את הטענה למידתיות ולשימוש השקול בכוחהלברטל' פרופ
  

Ethical conduct of war requires from us to refrain from targeting civilians, all the more within 
an asymmetrical conflict. Therefore, targeting a combatant, while risking the lives of non-
combatants when your own soldiers or civilians are not under an immediate threat, is ethically 
prohibited.  
  
For instance, we may not target a terrorist who is driving a taxi with innocent non-combatants, 
even granting that killing him is justified. One might say we are targeting the terrorist, and that 
we do not bear any responsibility toward the others traveling with him. If the terrorist is not 
posing a clear and present danger and there is a good chance for capturing him at a later 
opportunity, we may not act as long as we are risking the lives of non-combatants.  

  
התנהגות ‐נושאהוא חלק מדיון ציבורי הרבה יותר רחב ב, איש רוח מוביל בציבור הישראלי, הלברטל

בקרב , ל"דיון המתקיים בתוך צה, אתית במצב מלחמה
שאלות אלו הן . מקבלי ההחלטות ובתוך הציבור הכללי

 ומורכבות מורכבות במקרה של לחימה קונבנציונאלית
בהקשר של , הטרוריסט. שבעתיים בעת מלחמה נגד טרור

הוא חמאס והוא בוחר באופציה " עופרת יצוקה"
אסטרטגית לטשטש את הגבול בין הטרוריסט והאזרח 

הסוואת , הסתרת מצבורי נשק. הבלתי מעורב במלחמה
 ‐בסיסים צבאיים ופריסת נשק בלב אוכלוסייה אזרחית 

 הם חלק ‐ים וכלה במסגדים החל מבתי ספר ובתי חול
לפיה צבאות של מדינות , מהנחת העבודה של ארגוני טרור

דמוקרטיות ישתדלו להבחין ברמה המבצעית בין לוחמים 
הטרוריסט פועל בתקווה שפגיעה , בנוסף. לבין אזרחים

בחפים מפשע רבים ככל האפשר תגדיל את הלחץ 
 או הציבורי שיופעל על מקבלי ההחלטות על מנת להשהות

הטרוריסט יוצר . להפסיק את הפעילות הצבאית
פרובוקציה המובילה את הצבא להתנהגות אשר עלולה 
להפר את  אותן זכויות האדם הבסיסיות שהמדינה 

  . הדמוקרטית אמורה להילחם להגנתן
  

אין ספק שבהשוואה לפגיעה באזרחים במערכה האמריקאית באפגניסטן או , ל"במקרה של צה
קיים מאמץ ישראלי ניכר להפחית את הפגיעה , ו"ויר בקוסובו על ידי כוחות נאטבהפצצות מן האו

מכיר בכך שבמלחמה נגד , בצער רב, החוק הבינלאומי. באוכלוסייה האזרחית הפלסטינית בעזה
כתגובה לתוצאות המערכה , בית המשפט הבינלאומי בהאג. טרור גוברת הסבירות לפגיעה באזרחים

  :האמריקאית בעיראק כותב
  
 
  

http://www.hartman.org.il/Opinion_C_View_Eng.asp?Article_Id=65
http://www.icc-cpi.int/library/organs/otp/OTP_letter_to_senders_re_Iraq_9_February_2006.pdf
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Under international humanitarian law and the Rome Statute, the death of civilians during an 
armed conflict, no matter how grave and regrettable, does not in itself constitute a war crime. 
International humanitarian law and the Rome Statute permit belligerents to carry out 
proportionate attacks against military objectives, even when it is known that some civilian 
deaths or injuries will occur. A crime occurs if there is an intentional attack directed against 
civilians (principle of distinction) (Article8(2)(b)(i)) or an attack is launched on a military 
objective in the knowledge that the incidental civilian injuries would be clearly excessive in 
relation to the anticipated military advantage (principle of proportionality) (Article 8(2)(b)(iv). 

  
  :1982‐1985לקח ממלחמת לבנון הראשונה . ד
   

, ח ועדת כהן"דו. מתוך הניסיון הישראלי שהצטבר במלחמה אחרת בגבול אחר ניתן ללמוד עניין נוסף
קחו כל חלק פעיל בטבח אשר בוצע על יד ל לא ל"קובע  שעל אף שכוחות צה, אשר נזכר למעלה

החוויה היהודית ההיסטורית דרשה הכרה באחריות ,  כוחות נוצריות לבנוניות באזרחים פלסטינים
היות שישראל הייתה הכוח הצבאי ששלט בשכונות סביב ביירות ובתוכן סברה . עקיפה של ישראל

ל בלתי מעורבים באותו אזור פסקה וועדת כהן שישראל נשאה באחריות לביטחונם ש, ושתילה
  .וועדת כהן סירבה לקבל את הטענה כי אי ידיעה פוטרת מאחריות,למעשה . באותה עת

  
שיהודים בארצות גולה שונות וגם בארץ ישראל , אין גם לשכוח שאנו עוסקים בסוגית האחריות העקיפה

שונים וסכנה של פרעות סבלו רבות מפוגרומים שבוצעו על ידי פורעים , כשהייתה נתונה לשלטון זר
עמדה הציבור היהודי הייתה תמיד . עדיין לא חלפה, כפי שנראה בעליל, ביהודים בארצות שונות

אלא גם על אלה שהיו , שהאחריות למעשים כאלה מוטלת לא רק על אלה שפרעו וביצעו מעשי זוועה
. לאו את חובתם בעניין זההיה ביכולתם למנוע את הפרעות ולא מי, ממונים על הביטחון והסדר הציבורי

התנערו לא פעם מאחריות כזו ולא , שלטונות מדינות שונות וביניהן גם מדינות נאורות, אמת הדבר
אך התפתחות נורמות , הקימו ועדות חקירה לחקור בעניין האחריות העקיפה כגון זו שעליה אנו מדברים

לל ושתוטל האחריות לא רק על המוסר בציבור בעולם מחייבת שהגישה בעניין זה תהיה נחלת הכ
  .שחובה להוקיעם, אלא גם על מי שיכול היה מחובתו היה למנוע את ביצוע המעשים, המבצעים

                                                                                                                                            
  67‐66' ע, וועדת כהן

  
  
  :לסיכום. ה
  

אינם מבטאים ,  ח וועדת כהן"ל ודו"הקוד האתי של צה, המסורת היהודית, דבריו של השופט חשין
אלא מהווים דוגמאות מתוך החוויה . תיאורים של התנהגות אשר בני אדם נכונים תמיד לפעול לאורם

 תובות אינסטינקטיביואשר שואפים להמיר את הפעילות האנושית מתג,  היהודית והישראלית
בהקשר של . להתנהגות שקולה המבוססת על ההבחנה של מצבים מהחיים ושל שיפוט אתי

של חיילים ושל , של מפקדים, האחריות של מקבלי ההחלטות, כאשר מדובר בחיים ומוות, מלחמה
כמצוטט . הציבור הרחב היא לשקול בכובד ראש את הצורך ואת המידתיות של השימוש באלימות

  :פי השופט מישאל חשין ולפי רוחו של יעקוב אבינומ
  
  "זהו מצב מלחמה  ועובר רעד בעמוד השדרה כאשר עומדים מול מצב זה"
  

  
  
  
  
  
  

http://www.harvardir.org/articles/print.php?article=973
http://www.icc-cpi.int/library/about/officialjournal/Rome_Statute_120704-EN.pdf
http://www.knesset.gov.il/lexicon/heb/cohen_va.htm
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